Camara Municipal de Muniz Freire
Estado do Espirito Santo

DECISAO DA PREGOEIRA

EDITAL DE PREGAO PRESENCIAL 001/2018

ASSUNTO: ANALISE DA IMPUGNACAO AO EDITAL APRESENTADA POR E & L PRODUCOES DE
SOFTWARE LTDA

IMPUGNANTE: E & L PRODUCOES DE SOFTWARE LTDA

1 - DAS PRELIMINARES
E & L PRODUCOES DE SOFTWARE LTDA apresentou impugnacdo ac Edital de Pregdo Presencial n®
001/2018.

Quanto aos requisitos de admissibilidade constatou-se que a impugnacdo & tempestiva vistc gue foi
apresentada na data de 06/G4/18 através de e-mall encaminhando pars o endereco consubstanciado no
Edital.

Quanto a legitimidade para a formulagdo da impugnacdo constatou-se que o signatario comprovou, nos
temos do item 17.14 do Editsl, a capacidade postulatéria nz qualidade de representante da empresa
impugnante.

O documento complaeto do impugnante encontra-se acostado aos autos.
Portanto, merece ser a mesma analisada,

2 - DO PEDIDO DE IMPUGNACAO
Depreende-se do documento apresentade que a impugnante insurge-se, em breve sintese, confra:
a) A exigéncia de atendimento a todos os critérios constantes do [tem 4 - Exigéncias da Solucao
Integrada - do Anexo 1 - Termo de Referéncia - do Edital;
b) O item 12.5.2;
c) O item 11.1.3;
d) Os ltens 7.5.2, 7.5.5e 7.5.6
e) A auséncia de informagbes imprescindiveis para elaboracdo da proposta
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3 - DA ANALISE DA IMPUGNACAO

a) A exigéncia de atendimento a todos os critérios constantes do Item 4 - Exigéncias da Solucio
Integrada - do Anexo 1 - Termo de Referéncia - do Edital

Os itens enunciados no ftem 4 supra mencionado referem-se & solugdo informatizada gue envelve,
especificamente e em sintese, Contabllidade Pdbfica, Recursos Humanos e Recursos Materiais &

Patrimaniais,

J& ha algum tempo o Tribunal de Contas do Estado do Espirito Santo tem trabalhado no sentido de gerar
beneficios para a sociedade por melo do controle externc e do aperfeicoamento da gestd3o de recursos
piblicos, o que envolve realizar os mals diversos servicos através da solucdo Integrada acima citads. Alia-
sz a tal objetive a necessidade que os Orgdos publicos tém de nao sd atender 20 que |hes € exigido par el
mas também desenvoliver suas stividades de modo eficiente e produtivoe,

Os iters enunciados mio item 4 sio os necessdrios para gque um oOrgdo publico atenda minimamente as
exigéncias legais concernentes, bem como possa trabalhar de forma eficiente e eficaz. Sem tals itens corre-
se @ risco do 6rgdo publico ndo atender as diversas exigéncias legals concernentes ao topicos do Anexo.

In casu, a empresa entende que @ exigéncia de atendimento de 100% das funcionalidades descrites no
Termo de Referéricia viola a razoabilidade e, inclusive, as demais licitagies ocorridas em outros entes
publicos exigem no maximo 80% das caracteristicas previstas no ato da convocacdo, pois do contrario
estard Infringindo principios constitucionals e infraconstitucienais, como p. ex., a razoabllidade. Aduz ainda
gue, caso permanesa a exigénda de 100% estaria limitando & competitividade e diredonandc-se a
licitac3o, Dlante do exposto, requereu a reviso do total de itens obrigatorios para gue seja viabllizado a
competividade pare que assim seja respeitado os principios da legalidade e da lgualdade entre os licitantes.

Por outro lado a impugnante, em nenhum momento, apontou especificamente gual dispositivo do
mencionado Item 4 esta em desacorde com alguma norma, © que seria cabivel de ser analisado. Limitou-se
t50 somente citar gue & do conhecimento de todos que stuam no mercado que o percentual maxime
admitido n3o podera ultrapassar a 80% das caracteristicas previstas no ato de convocacao.

Estabelecer-se um percentual minimo de exigéncia dos ltens é supor gue este ou aquele item & menos ou
mais necessario. Se os itens constam do Edital € porgue s3o Importantes serem de cumprimento por parte
dos licitantes.

Além disso a Administracdo Plblico pode e deve estabelecer o que ¢ necessario para o atendimento de seus
mais diversas trabalhos e; portanto, trate-se de ato administrativo discriclonario gue lhe & concemente.

b
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N3o se trata de limitar a competicio como aduz a impugnanie, mas que a solucac stenda ao que a
administragéo necessita,

Todo &rgio, ao realizar um procedimento de ficitacdo, tem que tomar determinadas cautelas e exigir alguns
requisitos que julgar serem essenciais para gue, com Isso, possa cumprir com suas obrigacbes. Destaca-se
que, mesmo sendo um pregdo que tenha como requisito "menor prego glebal”, ndo significa que a Camara
deva contratar com qualquer empresa levando-se em consideracdo tSo somente o menor preco para
execucio do servigo. Significa também gque tem-se que contratar empresa idénea, gue seja capaz de
executar o contrato, que realmente consiga stender as necessidades do drgdo e, principaimente,
resguardar que a empresa que ofertou menor prego tenha realmente os sistemas e gue estes tenham
condiches de funcionar de acordo com as necessidades do orgao.

Mo caso espedifico da presente licitag3a, estabelecer um percantual minimo de stendimento, como o5 80%
slegade pela impugnante, € dizer gue o5 sistemas podem atender somente parte dos servicos contratados,
E também dizer que, em havendo contratacac daquele gue atendeu somente "80%, a administracdo pode
aceitar somente 0% dos servicos € terd que pagar por 100% deles. E pagar por um servico que ndo esté
sendo 100% prestado. E totalmente incoerente no caso em tela.

Considerando-se tratar de ltens indispensaveis aos servicos do drgdo plbiico, na analise da demonstracac
apresentada pelo licitante provisoriamente classificado em primeiro lugar & gue poder-se-a comprovar se
ele atende ou n3o aos requisitos. £ assim se a Cimara vai poder, também, atender as exigéncias que lhe
s50 impostas pela legisiacio e também atender aquilo que o Tribunal de Contas do Estado do Espirito Santo
exige para as devidas prestacbes de contas mensals e anuals.

Nesse sentido, cwmpre destacar gue as funcionalidades exlgidas no Edital s8o aquelas que
efetivamente s3o0 mais vantajosas para a Cadmara Municipal, em consonéncia com o Art, 3°
da Lel B.666/63, ou seja, a proposta “mais vantajosa” para 2 Administracdo, a8 que melhor
stenda suas necessidades. £ nesse sentido o conceito de “"mais vantajoso” nem sempre e
necessariamente o de “mais barato” pois devemos também entendé-lo com base nas

exigéncias constitucionais de economia e de eficléncia.
por tais motivos é que a Prova de Conceito estd sendo exigida ne Edital e como forma de
garantir gue o0s servigos @ Serem prestados atendem realmente ao interesse da

Administracso.

Nesse sentido ja decidlu o Tribunal de Contas da Unido:

%
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*A solicitacdo de amostra na fase de classificacdo apenas ac licilante que se
apresenta proviseriamente em primeire lugar, ao contrario, ndo onera o licitante,
porquanto confirmada a propriedade do objeto, tem ele de estar preparado para
entrega-lo, nem restringe a competitividade do certame, além de prevenir a
ocorréncia de indmeros problemas para a administragac. Ndo viela a Lel n.
8.666/1993 a exigéncia, na fase de cilassificacio, de fornecimento de amestras
pelo licitante gue estiver provisoriamente em primeiro fugar, a fim de gue a
Administracdoe possa, antes de adjudicar o objeto e celebrar o contrato,
aFssegurar-se de que o0 objeto proposto pele licitante conforme-se de fato a5
exigéncias estabelecidas no edital.’ [trecho do Acorddo n. 1.237/2002 - Plenario
- JCU

Conforme entendimentos do TCU, n3o vicla a lei B.666/93 a exigéncia de fornecimento de
amostras o licitante a fim de gque & Adminlstragdo possa, antes de adjudicar o objeto e
ceiebrar o contrato, assegurar-se de que o obieto proposte pelo licitante conforma-se de

Fato as exigéncias sstabelecidas no Edital,

Destaca-se que n3c se poderd prescindir dos mesmos, sendo qgue do stendimento de apenas alguns
decorreria a n3o satisfacio das necessidades da Administrac3o. Portanto, este ponto também ndo merece
ser recepcionado.

b) Item 12.5.2

Em sintese aduz a Impugnante gue n3o houve a concessdo de praio razoavel para gue o lictante
provisoriamente classificade em primeiro lugar demonstre as funcionalidades dos sistemas; gue ndo se
pode admitir que a Prova de Conceito podera ser realizada imediatamente apds a fase de habllitagdo visto
gue hé custos elevados para os licitantes quando do deslocamento para a realizacio da Prova; que nao
houve previsio de prazo maximo para conclusde da Prova; que ndo se sabe o critério gue sera utllizado
pela Administracdo para definir se sera solicitada a Prova no mesmo dla agendado para a abertura das
propostas ou em data e horario posterior.

Eguivoca-se a impugnante gquanto a alegacac de que nao houve a concessdo de prazo razoavel visto gue
n3o0 se estabeleceu um prazo minime para & demonstracdo. Ora, se nao ha prazo minimo estabelecide ndo
ha que se falar na falta de prazo razodvel para a demonstracan.
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Em seguida ha que se destacar que equiveca-se a impugnante quando a'ega que o ltem 12.5.2 estabelece
que 3 Prova de Conceito poderd ser realizada Imediatamente apds 2 fase de “hahilitacdo”. Da leltura do
item anterior, ou seja, 12.5.1 pode-se comprovar que tal eguivacn:

12.15.1 - Finalizada a etapa de lances o Pregoeiro convocard na propria sessdo 0 licitante
provisoriamente classificado em primeiro lugar para gue apresenie amostra dos sistemas 2
suas funcionalidades, para avallacio da Camara Municipal e comprovagdo de atendimento
a0 objeto da licitaco.

12.15.2 - A demonstracio poderd ocorrer na propria sessdo de julgamento oy, ato.continug,
erm dia e horario determinado pefo Pregoeiro.

A fixacio da demonstragic apés a fase de lances, e ndo apos 3 fase de habllitagdo como alega a
impugnante, € orientacdo do Tribunal de Contas da Unido, o gque esta sendo seguido pelas normas
editalicias.

Por conseguinte ¢ do conhecimento de todos gue muitas VEZes O julgamento de uma licitagdo demands
tempo e InUmeras atividades até gue se obtenha o vencedor. Algumas sessies de julgamento duram dias.
E 2lgo bastants comum pois que o tempo que durarad uma sessdo de julgamento dependera de inimeros
fatores,

Dependendo do tempo que levar entre a abertura da sessdo e a finallzagao da etapa de lances, dependendo:
do hiorario em se esteja apds a etapa de lances, dependendo e Inimeros fatores imprevisiveais tais como a
falta de energia no local da sessdo ou a Interrupg@o de acesso a Internet, enfim, sao Inimeros fatores gue
poderao acarretar gue a sessdo se inicie e um diz & termine em cutro(s). Qualguer sess3o pode prosseguir
ou ser suspensa para ser convocada para dar continuidade em outro dia e horario. E ato discricionario da
sdministraco e, especialmente neste case, do Pregoeiro, dependendo da situacdo gue se apresente no
momento da sessdo.

N3o ha que se cogltar na alegagso de falta de prazo razodvel para sua demonstragdo eis
gue, conforme se depreende do entendimento do TCU, & empresa, guando participa de
certame, term gque estar preparada para entregar o objeto. De farma que, se nao atende 0s
requisitos exigldos no Edital com relacde 3 Prova de Conceito, com certeza nao atendera

apbs a sua contratacdo,

Hely Lopes Meireles assim cita:

A
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Embars haja interesse da Administragdo no comparecimento do maior numero de
jicitantes, o exame das propostas restringe-se aguelas gque reglmente possam Ser
aceltas, em raz5c da pessoa do proponente. Isto porque & Administracao 50 pode
contratar com guem tenha gualificacdo para licitar, ou seja, o I[nteressado que,
além da reguiaridade com o Fisco, demaonstre possulr capacidade furidica para o
ajuste; condigbes técnicas para executar o objeto da licitacdo; idoneidade
financeira para assumir e cumprir os encargoes e responsabilidade do contrato
(MEIRELLES, Hely Lopes. Licitagdo e contrato administrativo. 15. ed, Sdo Paulo:
Maihelros, 2010, p. 185.)

Ademais n2o ha gualguer critério subjetivo eis que as funcionzlidades estdo descritas no
Edital, portanto os licitantes sabem exatamente os requisitos que devem preencher, pois,

caso contrario, desnecessaria seria a elaboracdo de Termo de Referéncia.

Cabe, portanto, & Administragdo, garantir que o serice a ser contratado atenda realmente

4s suas necessidades e ao interesse pukblico,

O fato de, inclusive, a Prova de Conceito poder iniciar na propria sess3o Inaugursl de julgamento € algo que
tende a colaborar com o5 licitantes visto que poderdo Iniclar @ demonstracdo no mesmo momento em que
estiverem presentes na sessdo, conseguinde, portants, tempo na demonstracan.

c) Item 11.1.3

A empresa requerente alegou que, embora estela exigido no edital certiddo negativa, nos termos do art.
31, 11, da Lei Federal n. 5.666/93, 0 mesmo nao pode ser requisito absoluto, pois estaria restringindo a
participacio de outras empresas que estejam em processo de recuperacas judicial, motivo pelo qual ndo se
poderia aplicar de forma imediata o citado dispesitivo, sequer de forma absoluta.

Entende 3 empresa requerente que no caso apresentado a certiddo negativa pode ser relativizada, "desde
gue a sociedade empresaria obtenha certiddo do juizo em que tramita a recuperacdo judicial atestando sua
capacidade — econfmico financeira, apresente comprovacao de regularidade com as Fazendas Publicas e

comprove condicies econdmicas — financeiras de executar o objeto licitado.”.

Diante do exposto, requer a revis3o da exigénda solicitads no edital, com vistas a possibilitar makor
competicdo no certame,

Pois bem, ndo obstante as alegagdes da empresa requearente, as Mesmas nao devem prosperan.
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Isso porque, o art. 37, XXI, da CRFB/88 dispde que a estipulacdo de exigéncias de gualificacdo téonica e
econémica é perfeitamente possivel de se exigir, desde gue sejam (ndispensdvels a garantia do
cumprimento das obrigages, sempre com vistas ao interesse publico & demais principios @ normas do
Direito Administrativeo,

Em consonancia com 3 norma constitucional acima citads, o art. 31, 11, da Lei n, 8.666/93 & permite
inserir no edital certiddo negativa de faléncia ou concordats, o que foi feito,

Nota-se de planoc gque nao se exigiu nenhuma condic3o extraordinaria ou numero de requisitos elevados, de
meodo a impedir o processo licitatorio lg_ual:ténu, pois a exigéncia guestionada visa t3c somente revelar a
capacidade econémico - financeira do licitante. Ademais, subtende-se que, se a empresa sctiver em
recuperacac judicial ¢ apresentar plano de recuperagio homologado pelo juiz, por conseguéncia logica,
equivaleria a certiddo negatlva de faléncia e concordata.

N3o foi exigida certid3o negativa de Recuperacdo Judicial,

A questdo da Recuperacdo Judicial é resolvida em autos proprios & ser decidida pele juizo competente, até
porque & este gue podera atestar mediante andlise da demanda, se 3 empresa estd apta economicamente
e financeiramente para suportar onus de eventuais atividadas empresariais decorrentss de contrates,

A exigéncia do edital prevista em conformidade com 3 lei visa evitar que empresas que estejam e€m processo
de faléncia ou que ja tenha sido decretado a faléncia participem dao processo licitatario, Ja que a masma

promove o afastamento do devedor de suas atividades {art. 75, da Lel n. 11.101/05).

Corrobora com este item a exigéncia contida também nos itens 6.2.3 e 6.2.b do mesmo Edital que assim

disptem:

6.2 - E vedada a participacio de empresas:
a) com (aléncia decretada;
b) em processo de dissolugdo, recuperacao Judicial ou extrajudicial;

A exigénds do ltem encontra amparg, como a propria impugnante menciona, na Lel Federal 8.666.

Y



(C&mara Municipal de Muniz Freire
Estado do Espirito Santo

Pode-se, inclusive, comprovar que tal exigéncia & totaimente permitida e cabivel vez que o proprio Tribunal
de Contas do Estado do Espiritc Santo a adota como, por exemplo, pade-se comprovar através de um
recente Edital de Pregdo Eletrénico - n® 06/2018 - cuja sess&o de julgamento fol aberta no dia 19/03/2018

A ConstituigSo Federal, de forma peremptaria, determina em seu artlge 37, incise XXI:

"wx| - ressalvados os casos especificados na legistagdo, @s obras, servicos,
compras e allenagbes serdo contratados mediante processo de licitagie plblica
gue assequre lguaidade de condigbes a Todos 05 concorrentes, com clausulas gue
estabelecam obrigacfes de pagamento, mantidas &s condigoes efetlvas da
proposta, nos termos da lei, o qual somente permitird as exigéncias de
gualificacdo técnica e econdmica indispensaveis a garantia do cumprimenta das
obrigaghes”.

O objetivo nio fol inserir ndmero elevado de exigéncias, restringindo a ampla participagao
de licitantes, mas somente as suficientes a revelar a capacidade ecandmico-financeira do
licitante. Ademais se a empresa estiver em recuperagdo judicial para apresentar plano de
recuperaciao homologado pelo juiz ndo serd impedida de participacao.

Trata-ce de ato discricionario da Administragdo &, portanto, totalmente cabivel ao Editsl.

Trata-se, também, de regras exigidas para todos 0s procedimentos licitatorios realizados noe ambito desta
Camara Municipal, as quais estdo em peifeita consgnancia com as normas legais vigenies,

piante do exposto, indefiro o pleito da empresa requerents, mantendo-s& & exigéncia prevista no art, 31,
11, da Lei n. 8.666/93, conforme edital.

d) Item 7.5.2, 7.5.5 e 7.5.6
Os Itens mencionades estdo inseridos especificamente no Anexo referente 3 Minuta do Contrato.

O Art. 27 caput e Inciso IV da Lei Federal B.666 dispdem que para a habilitacdo nas licitagbes exlgir-se-a
dos Interessados, exclusivamente, documentac3c refativa a regularidade fiscal e trabalhista. Mediante tal
dispositivo o item 11 do Edital dispGe sobre os documentos necessarios para a habilitacso.

Por conseguinte o Art. 55 da Lei 8.666 assim dispde:

Art, 55. 530 cldusulas necessarias em todo contrato as que estabelecam!

Y
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XIT - 2 obrigagdo do contratado de manter, durante toda a execugdo do contrato, em
compatibilidade com as obrigacbes por ele assumidas, todas as condicdes de habilitacao €
guslificacdo exigidas na licitacée.

Trata-se de cldusula obrigatdria em todo contrato administrativo.

Assim sendo a obrigacSo do contratado em manter durante a vigencia do contrato as mesmas condigbes no
que diz respeito & habilitagdo ndo & mera redagic e sim 3 obrigatoriedade de que a regularidade fiscal
exigida para & habilitagdo seja mantida durante toda vigéncia do contrato.

Ora, se o licitante fol considerado regular no que se refere & habilitac3o e, especificaments; na regularidade
fiscal e tem o dever de manter tal condigdo durante toda a vigénda do contrata, nada mails correto do gue
o contratado, no momento da apresentacdo da nota fiscal para o pagamento, também comprovar que
mantém as condicdes exigidas na habilitagio durante a fase da licitagao.

Mais uma vez citamos o Edital do préprio Tribunal de Contas do Estado do Espirito Santo - Edital de Pregso
Eletriinica - n® 06/2018 - Anexo 1 - cuja sess2o de julgamento foi aberta no dia 19/03/2018 - que assim
dispie:

ANEXO 1

15 - DA FORMA DE PAGAMENTO

15.6 Para a efetivacdo do pagamento a CONTRATADA deverd manter as mesmas condigoes

previstas no edital no que concermne & proposts de preco e 8 habilitagdo;

ANEXO 7 - MINUTA DE CONTRATO

CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA

11-7 Para a efetivagdo do pagamento 3 CONTRATADA devers manter as mesmas condicoes
previstas no edital ne que concerne & proposta de preco e a habilitacdo.

Trata-se, também, de regras exigidas para todos os procedimentos licitatérios realizados no ambito desta
Camara Municipal, as quals estdo em perfeita consenancia com &8s normas legais vigentes,

N3o ha nenhum obice para que os org3os publicos e, especificamente, a Camara Municipal de Muniz Freire,
condicione o pagamento a regularidade fiscal, conforme entendimento do proprio TCU, se ndo vejamos:

"g. 8.3 Exigir dos [icitantes e, nos casos de contratos de duracdoe caontinuads; dos
contratados, a cada pagamento efetivadeo, a comprovacao da regularidade

g
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fiscal perante as ndas Py ermo

Mmmég Acdrddoc n% 11936{2016 - 22 Camara TCU

Por fim sa faz mister mencionar o contido no Boletim Informativo do TCU - 153/2013 que corrobora com o
entendimente agul mencionado quanto a exigéncia da manutencdo da habilitacdo e, inclusive, guanto as
certidées de regularidade fiscal.

5.3, Comprovacdo de regularidade com as obrigacdes sociais e trabalhistas, para
pagamento as empresas de prestacao servicos continuos de terceirizacdo,
respaldada apenas pela apresentacio da documentacio prevista na Lei 8.666/93.

Na mesma representacie, o Tribunal trafou da questdo da fiscalizacdo da documentacio
refativa ao cumprimento de obrigacbes trabalhistas e sodiais por parte das empresas
contratadas. Para o relator, "a administragdo tem exigido das contratadas, por forga da IN/MP
2/2008, uma extensa relagdo de documentos, que demandam considerdvel esforco dos
setores dos drgdos que exercem & fiscalizacde contratual”. A andlise de rtoda essa
documentacdo acabaria afastando a fiscalizacdo de sua atividade precipua, que seria a de
verificar a adeguada execugdo do contrato, Ademais, alnda para o relator, "a exigéncia de
toda essa gama de documentos ndo tem evitado a acorréncis de problemas ent relacdo ao
cumprimento das obrigacdes trabalhistas por parte das empresas contratadss, dados os
subterfiglos que tém sido ufilizados por algumas empresas para mascarar eventuals
inadimplementos dessas obrigagdes”. O relator anotou, ainda, que & possivel a utilizacio de
outras medidas, com vistas ao controfe do recofhimento de encargos previdenddrios e de
FGTS, gue consistiiam fundamentalmente em criar mecanismos pare que os progrios
empregados das empresas contratadas verificassem  se elas estdo promavendo 05
recolhimentos devidos. Com isso, “a administracio continuariz fazendo o controle, nao de
todos o5 empregadus mas amostralmente. Teria também 3 abriaac3o de exigir as cerfidfes

contribuicag
de Irrequiarigade nos recpthimentas”, Para o relgtor. & partir das conciusies do grupo de

trapaiho internstitucional ria  sufic me 35 COm fi4]

Ministérip_do Planeg P i re g 2 _em F (e
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ﬂM@_ﬂﬂLﬁﬂﬂ_ MMME&_@ TC 006.156/2011-8, relator
Ministro Aroldo Cedraz, 22.5.2013.

e) A auséncia de informagbes Imprescindiveis para elaborac3o da proposta

Alega a impugnante que 2o analisar o instrumento convocatario verificou gue-as empresas licitantes estdo
impossibilitadas de elaborar suas propostas vez que deixou-se de estabelecer informacdes essenciais para o
carreto dimensionamento dos custos.

Sequndo a requerente, as empresas licitantes estdoc impossibiiitadas de elaborar suas propostas; pois a
Administracdo Publico ndo estabeleceu no edital a quantidade de servidores a serem treinados, a carga
hordra minima de treinamento 2 ser observada, a metodologia de ensino, local de execucso dos
treinamentos, entre outros.

Em razSo da auséncia das informacBes que a empresa requerente entende tomo pertinentes, aduziu gue
nao & possivel a elaboracdo da proposta de precos para oferecé-fa de forma adequada.

Pois bem.
NSo obstante os argumentos expendides pela empress requerente, nao Ihe assiste razao.

Compete ao licitante definir o tempo necessario de treinamento suficiente & capacitacdo dos servidores,
bem como a metodologia que serd usada para ensind-los. O endereco da Camara Municipal é de
conhecimento piblico & notéric por todos, o que possibilita calcular os custos de deslocamento,
independente de previsio no edital. Igualmente, 0s materiais necessarios s2o definidos pela empresa. o
gue serd utilizado ou ndo. A cbrigagdo & cumprir o contrato conforme cldusulas ajustadas.

Recorramos a alguns itens do Edital para analisar essa alegacdo da impugnante:
Em que pese tudo Isso que analisamos, verifiguemos, ainds, o que dispde o Edital:
17.6 - O Pregoeiro fornecerd aos Interessados todos os elementos necessarios a elsboracdo da

proposta, mediante o pagamento referente ao custo, guando houver, de reproducdo do Edital e

das copias solicitadas.
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17.8 - Os casos omissos serdo resolvidos pelo Pregoeiro com base no ordenamento juridice
vigente,

17.13 - Esclarecimentos e informacdes Inerentes a esta licitacdo poderdo ser obtidos pelos
Interessados:

a) Ne endereco consignado no predmbulp deste Edital;

b) Pelos tel.: (28) 3544-1337 ¢ 3544-1611, em dias !.]'EEJE, no horario. de 12h as 18 h;

¢) Através do endereco eletrénico pregao: o
i7.13.1 - Os pedidos de esclarecimentos referentes a esta Hca'ra;a-::: devem ser encaminhados ao
Pregoeiro até 03 (trés) dias teis antes da data fixada para abertura da sessao publica.

17.13.7 - Os esclarecimentos serdo respondides até o dis UGtil anterior marcado para a
realizacio da sessdo publica,

Da andlise dos itens do Edital acima transcritos comprova-se que houve a disponibilidade de todos os meios
possivels para que, =m sendo de seu interesse, o interessado pudesse obter toda e gualquer informacao
gue julgasse ser necessaria e, inclusive e especificamente, para a elaboracao da proposta (item 17.6).

Todas as infermaches necessarias para 2 elaboracdo da proposta estdo no Edital.

Em que pese tais disponibilidades, em nenhum momento a impugnante solicitou qualguer informac8o para
gue se pudesse colaborar na: elaboracio de sus proposta,

Ademais, a Camara Municipal de Muniz Freire € um orgao administrativo publico bastante pequeno & a falta
de Informacgio da quantidade de servidores para serem treinados ndc prejudica a elsboragao da propesia
de pregos.

Par autro lade, a analise com relacdo a itens como, por exemplo, metodologia de ensino, & de compsténcia
do Interessado em participar do certame de avaliar tais questies, visto gue Iss0 dependera de uma série de
fatores que sio alheios 3 Administracdo.

Por todo o exposto, comprova-se que trata-se de alegacao improcedente.
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4 - DA DECISAD
Isto posto, conhego da impugnacdo-apresentada por E & L ProducBes de Software Ltda, para, no mérito,
negar-ihe provimento, mantendo-se data e horario para & realizacdo de sessdo piblica de disputa.

Muniz Freire/ES, D9 de abril de 2018,

Xl

il
Juliana Viddal de Castro
Pregoeira




